VAGAR A DERIVA POLA TERRA SEMPRE
OMITIDA

D@N HAUSER

1. FIN DUN MODELO DE DISTRIBUCION DE PODER. QUEBRA DO ESTADO
NACIONAL.

De feito, xa € de comun acordo recofiece-la fin dun certo sistema de organizacion
politica (de distribucion do poder) artellada en torno 6s limites territoriais, por unha banda,
e a unha certa nocion de identidade, fundamentada na mitoloxia nacional, pola outra. A
Nacion, termo que identifica un colectivo en base a eses dous criterios, deixou, hai tempo
xa, de ser(parecer) un fogar, para pouco a pouco ir emerxendo & superficie a sla esencia
carceraria intrinseca, e a base sobre a que sustentaba a creacion de imaxinario pasou a
dominio publico. Non se trata de destruir un plano de orientacién no universo social,
senon tan s6 de dar conta do que acaece, e ver se acaso fora posibel albiscar xa o0 paso
seguinte, ou, cando menos, de introducir algunha ferramenta de andlise que permita
violentar, forzar, espreme-las posibilidades que se presentan. Non se trata de destruir o
que por si mesmo se ven abaixo; mais ben xogar (de novo) a recomposicién arqueoloxica,
buscando a via de acceso as carencias, a encrucillada de onde parte o novo viacrucis que
esta tentando establecer un novo rumbo global cara a uniformidade e contra a alteridade.

Viaxar cara o futuro afastando as faiscas que brotan do lume do progreso.

Que foi de nos? Nos, os de sempre. Que foi do control estatal, do estado social, das
garantias constitucionais? Existiron? Cando? (sento tremer a man dereita cando

pronuncio algunha das anteriores verbas)

Novo escenario mundial. O fluxo descontrolado de transaccions econdémicas que deu en
chamarse “globalizacion™ xera o fenédmeno multinacional, i.e. entidades financeiras que
operan en varios estados-paises-continentes-nacions, e que poden asi localizar e adapta-

las stias operacions mercantis en funcidon da lexislacion de cada Estado. En resume,

1 Estariamos aqui con Beck na necesidade de discernir “Globalismo” vs “Globalizacion”?
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entidades que non estan sometidas a ningunha lexislacién en concreto e que, polo tanto,
non tefien obrigas xuridicas mais alo das que lle convefien2. Unha multinacional non esta
incluida dentro de ningun estado concreto, non ten unha localizacién clara, non ten
nacionalidade; goza dos beneficios do apatrida, mais non padece 0s seus inconvenientes.
E totalmente libre. Un ente xuridico que se define por realizar actividades econémicas,
goza da utopia da liberdade!. O fendmeno mais popular dentro deste barullo son as
deslocalizacions. Sendo coherentes coa léxica que move e alimenta o sistema global,
podemos comprender que un ente xuridico que goza de total liberdade de actuacion, dada
a slia condiciéon apatrida e a sua (consciente) desvinculacion das obrigas nacionais,
escolla un modelo de producidn que potencie os beneficios, i.e. que garanta o seu
crecemento, sen que lle incumban as transformaciéns sociais producidas en
consecuencia. Alén diso, a estrutura interna dun ente destas caracteristicas non ten moito
que ver co esquema clasico suxeito-obxecto. E mais, manifesta a caducidade de tal
esquema. E inclusive pertinente falar dunha inversion total, ou polo menos dunha
mutacion cara un proceso interactivo, que vai en detrimento da suposta posicién de
dominacion/dominio no sistema. Enton, entender que o sistema capitalista na vertente
actual, esta féra de control. Entender que o Unico motivo que leva 6 mercado a frear a sta
actividade, tomando decisions que non se inscriben na sta léxica interna, € obter un

rendemento case inmediato en termos numéricos?®.

Por que segue a rolda-lo espectro da man invisible? Tralo periodo de recesion que seguiu
0 crack bursatil gringo, parece que occidente toma consciencia de que o0 escenario € outro
gue o “paraiso comercial” Smithiano de “competencia perfecta”. Seica é preciso ter un
certo control das operacions econdmicas nacionais e seica o mito do “libore mercado”, a
autorregulacion do mercado, baseado na dindmica xerada pola oferta e a demanda,
sucumbe 6 acontecemento. Non ¢ posibel alén do paraiso. E preciso un certo control das
actividades econOmicas para evitar que 0s intereses empresariais non esnaquicen o

equilibrio social. Como é enton, posible que deixaramos proliferar un modelo

macroecondémico tan perigoso como o actual, e permitir a emerxencia de entidades que,

2 U. Beck. ;Qué es la Globalizacion?

3 E o exemplo da iniciativa do “libro verde” (“Fomentar un marco europeo para a responsabilidade social
das empresas”) da Comisién Europea, co que se pretende impulsar a participacién das empresas na
sociedade, “empuxando” as grandes corporacions a que destinen parte dos seus beneficios a actividade
“social”. O certo é que aquilo que se conece como Responsabilidade Social Corporativa, que non é senén
unha forma de publicidade encuberta, e a estratexia de agochado-camuflado actual. E dicir, que a RSC é
unha estratexia de marketing mais, moi beneficiosa e util, cuns resultados a curto prazo espectaculares

(véxase todo o espectro de fundacioéns ligadas as grandes corporaciéns, dende Telefénica a BSCH) .



non sé se autogobernan en termos absolutos, senén que (e 0 que € mais grave) pasan a
gobernar as politicas nacionais, a decidir as directrices fundamentais dun goberno-estado
(pouco importan xa as cores, 0 mundo en branco e negro) vido a menos no que atinxe a
sUa soberania? Pero o que resulta méis misterioso: como esta artellado este tandem para

ser capaz de sobrevivir, de reconfigurar o plano xeopolitico global sen inmutarse ninguén?

Un primeiro apunte: abandono do modelo econdmico nacional cara unha certa
transnacionalizacién das operacions econdmicas, e unha progresiva despolitizacion da
economia, consecuencia desta desaparicion de fronteiras (arancelarias) e do libre circular
de capitais e mercadorias (non asi das persoas (extracomunitarias)). O Estado nacional
xa non se fai cargo das regulacibns mercantis pola circunscricion da lexislacion 6
territorio. O mercado mundial, produto diso que deu en chamarse Capitalismo
postindustrial, non ten territorio. Ou mellor: o seu territorio € a desterritorializacion
continua, empregada para fuxir das trabas legais impostas polo que queda de soberania

nacional.

Parece claro, entén, que a distribucion do poder esta a mudar. Cando falamos de poder
hai que entender os puntos grosos na malla que tefien mais capacidade de control de
recursos e medios de difusibn que os outros (cada un de nds). Non esquecemos a
Foucault: “O poder non funciona sendn en cadea. Exercitase a través dunha organizacion
reticular. E nas slas redes non sé circulan os individuos, sendén que, alén diso, estan
sempre en situacion de sufrir ou exercitar ese poder, non son nunca o branco inerte ou
consentinte do poder nin son sempre 0s elementos de conexién. O poder transita
transversalmente, non esta quedo nos individuos™. Mais existe a posibilidade de construir
un plano de abstraccién que ille 6 sistema como tal; prescindir na analise dos suxeitos,
construtos sociais, nodos resultados de fluxos anarquicos. Intentar comprende-lo proceso
de producién de subxectividade partindo da potencia dos grandes dispositivos sobre as
pequenas inxerencias, moito mais febles. E os nodos onde se condensan agora as
estruturacions das relacions de poder xa non pertencen 6 Estado-Nacién. Non lle hai que
chorar: “O concepto moderno de nacién herdaba asi o corpo patrimonial do Estado
monarquico e inventaballe unha forma nova 5. A cuestion é a direccién que toma o

cambio de estrada. O problema ven da nova mutacion nun certo pseudo-

4 Foucault. Microfisica del poder. La piqueta. Madrid 1992. pag 152
5 T. Negri e M. Hardt. Imperio. Paidos. Barcelona 2002. Pax 98



internacionalismo, conformado baixo o patron da mercantilizacion da sociedade, que
pouco a pouco vai estendendo o seu dominio ata acadar a forma global que caracteriza a
nova mutacion do capitalismo. O problema ven cando a persistencia dun certo modelo de
organizacion econdémica, promove unha reestruturacion da organizacion politica estatal, e
orixina un modelo de individuo que s6 entende agora unha forma posible de interactuar
(co medio, co outro,...), e que, por riba, non é sustentabel. A fin do Estado-Nacién esta a

provocar unha anteposicion de intereses bursateis & propia supervivencia planetaria®.

Ben, non hai que esquecer o movemento contrario: o pobo, por unha banda, e a
comunidade por outra. O proceso de artellamento global en torno 6 mito do Capital, que
ten por caracteristica a integracion, non se libra de afronta-la antitese, a saber: a
reivindicaciobn do mais pequeno, a eclosion dos diversos e a restauracién da mitoloxia
pola identidade. Pequenos nucleos que se queren alleos, novos nucleos que tacitamente
comungan coa sistémica e 0 movemento centripeto, pero que elevan a bandeira da
desobediencia en canto existan indicios de homoxeneidades, de asimilacion 6 nucleo
groso identitario. De feito, todo este revés pon en cuestion a unidirecionalidade do
acontecemento, o control do proceso, e da entrada a un novo campo de actuacion 6 que
todos estamos interpelados. A accidén sobre a construcién simbdlica, monopolizada polo
Estado e as suas formas de organizacion, de sometemento & orde, vense desbordadas
por este dobre suceso (dobre): por unha banda a perda irreversible de competencia e
soberania, que fai que as suas dindmicas de fixacibn da orde xa non respondan a
intereses estritamente politicos: a emerxencia dun novo poder, non electo, con mais
inmunidade que calquera outra entidade xuridica, que impon unha nova sistematica,
novos obxectivos, novos procedementos; por outra, a potenciacibn/emerxencia da
multitude, produto dunha aceleracién dos fluxos comunicacionais, que estan a provocar a
liquidacion do vello (fascista) esquema de comunicacion, cara un novo proceder en
comunidade que convida & esperanza nunha construcién futura do mais comun (simbolo),

dende a comun interaccién (no espazo publico).

6 Que tres dos paises madis poboados do planeta (U.S.A., India ¢ China) renunciaran recentemente a respecta-los
protocolos de Kioto, malia o quentamento climatico ¢ a ameaza para a vida mesma sobre a Terra, antepofiendo
explicitamente o seu “crecemento econémico” 4 sf@ia supervivencia como especie; que inclusive algun destes paises
invertera tempo, esforzo e capital en silenciar o apocalipse natural, leva a un plantexamento tacitamente asumido por
todos: E posible deter 4 maquina? (Metaforicamente: Matrix: nas profundidades de Sion, a escravitude necesaria por
canto a maquina que mantén a cidade precisa man de obra). e 6 que oporiamos: destrucion da maquina ou reorientacion
maquinica?



2. MASA-SOBERANIA-MULTITUDE.

“O pobo é un. A multitude, en troques, é plural. A multitude
componse de innumerables diferenzas internas que nunca
poderan reducirse a unha unidade, nin a unha identidade Unica”
T. Negri, M Hardt. Multitude.

“A masa realiza ese paradoxo de ser & vez un obxecto de
simulacién (non existe mais que no punto de converxencia de
tddalas vibracions media que a describen) e un suxeito de
simulacion, capaz de refractar tddolos modelos e de vertelos de
novo por hipersimulacién (O seu hiperconformismo, forma
inmanente do humor)”

J. Baudrillard. Cultura e simulacre.

“A soberania da que falo (...) pertence esencialmente a tddolos
homes que posulen e nunca perderon por completo o valor
atribuido 6s deuses e 6s “dignatarios”

G. Bataille. O que entendo por soberania.

Afondando na brecha que traza a redistribucion das posiciéns nas relacions de
poder, artelladas na malla social e solidificadas en nodos institucionais, mais ou menos
potentes, mais ou menos poderosos, a tentacion de implementar aparatos ou dispositivos
catalizadores que aproveiten a nova situacién, para provocar quebras mais alé das que
poidan emerxer dos trocos institucionais. Alén de perseguir unha redistribucién aséptica
das redes de dominio, dos roles de mando, das cabezas visibles no eido soberano,
puidera ser que 0 que acontecera no terreo social, e froito da diversificacion dos
contactos, da multiplicacién de relacions intercomunitarias, por mediacion dos individuos
representantes destas, fora a reivindicacion, moito mais radical, dun espallamento
absoluto do poder mesmo. E quizais a Unica cuestion a debater non sexa se esta é ou
non posible, sendn se o0 desaxuste que se estd a producir, en tddolos niveis, ten un
movemento interno ou se se anuncia como a cara b dun proceso global(izado). E dicir, se

esa pulsion de soberania é froito do traballo sobre o imaxinario colectivo, produto dos



dispositivos de enunciacibn macro, ou se se estan producindo auténticas loitas de
emancipacion autdbnomas, que empregan 0s novos artefactos de comunicacion para

potenciar un verdadeiro desexo colectivo significante.

A mutacién semantica non é gratuita. “O significado non cae do ceo”. A pertinencia de
esquecer vellas ferramentas verbais non é casual. Cando a maquina Deleuze-Guattari
fala da actividade propia da filosofia como aquela de xerar conceptos®, non obvian
declara-lo caracter efémero dos mesmos. A permanencia-eternidade dos conceptos
revela unha politica semantica que, & sta vez, acompafia a unha intencion politica:
asumimos a conservacion da teoria, unha vez maquetada, transformada, tuneada,
adaptada a linguaxe na que todo marcha tan ben? Por tanto, que queda en pé das
categorias hoxe en dia afuncionais, inservibles, inutiles, pero funcionais, servibles e utiles
no pasado recente? Normalmente, a sUa integracion nun sistema discursivo totalmente
alleo as suas orixes (onto)semanticas, no que, sen embargo, se pode apreciar unha clara
utilidade e funcionamento, ainda que se trate de outro sistema conceptual; dalgun xeito,
poderiamos comprende-la potencia do capitalismo cultural dende esa capacidade sublime
de integracion/incorporacion semantica; ser quen de transformar o alleo en propio de
sempre. Este € o sentido da pertinencia de procurarse novos apeiros linguisticos libres de
vellas resonancias. De ai a emerxencia constante no eido do pensamento
contemporaneo(?) de conceptos. De ai a necesidade de dar nacemento a Multitude, para
afastar o espectro da "clase traballadora”, “proletariado”,... tan presentes na pseudo-
esquerda institucionalizada. No momento en que se fala de postfordismo, de fractura na
antiga totalidade traballadora, vencellada a un certo proceso laboral, cunhas
caracteristicas extremas (canto a que tocaron fondo nunha direccion do sistema), mudou
a situacion e hai que dar conta da aparicion dun novo enfoque cara aqueles que non
estan (estaban?) nos nodos principais de xeracion de realidade. A multitude pode ser
moito mais potente no artellamento da guerra contra a estrutura actual omniabarcante, do
que puidera esperarse de calquera dos seus devanceiros. A multitude esta a suxeri-la
capacidade inmanente 6s individuos de tomar o control do proceso de artellamento do
real, sen renunciar as stas diferencias intrinsecas; insinta o aniquilamento do vello mito
da identidade e arruina calguera tentativa, outrora nefasta, de hoxeneizar un

posicionamento contra. Partir da multitude como punto de arranque para a comprension

7 Quattari. Psicanalise et transversalité.
8 Deleuze-Guattari. ;Qué es filosofia?. Anagrama.



da situacién actual, permite plantexamentos moito mais extremos e moito mais poderosos
do que puidera prever ninguén. O golpe mais brutal 6 movemento de apropiacion ilexitima

gue leva a cabo a maquinaria capitalisitica® ven dado por unha mutacion simbdlica: verbal.

Coido que a posibilidade de aprehension da actualidade por medio dunha reorientacion da
diferenza cara o0s suxeitos, ten folgos dabondo como para poder falar dunha
transformaciéon esencial sequera de ambito analitico. E se muda a comprension (analise)
da realidade, o que estd a mudar é a realidade mesma. A opcion de artellamento dende o
distinto e contra o semellante é, certamente, novidoso, e sitla & contemporaneidade ante
unha perspectiva de apertura que dificiimente pode virar xa. “Simplificando moito,
poderiamos dicir que a globalizacion ten duas caras. Por unha banda o Imperio estende
globalmente a rede de xerarquias e divisions que mantén a orde mediante novos
mecanismos de control e de conflito constante. Pero, sen embargo, a globalizacion tamén
crea novos circuitos de cooperacion e colaboracién que se estenden por riba das nacions
e dos continentes, e que fan posible un nimero ilimitado de encontros”°. Entendendo, se
se quere ademais, que o0 concepto de masa en Baudrillard na mesma lina, como unha
non-totalidade constituida como adicion de diferenzas, afrontamos a emerxencia do
imprevisible, froito da prevision excesiva e dos esforzos constantes do sistema (totalidade
auténoma) por someter o fluxo cadtico de acontecementos 6 virtual esquema produtivo. A
masa ven sendo unha realidade sen posibilidade de control, canto que carece da
caracteristica basica para que se poida dar tal continxencia: a homoxeneidade. Por iso
mesmo, a reaccidn que se espera da masa sempre sorprende; oS mecanismos que
implementa a sistémica non poden reter as lifias de fuga que irremisiblemente flien en
todo contexto social. “Manter 4s masas baixo o sentido. Imperativo de producion de
sentido que se traduce polo imperativo sen parar renovado de moralizacion da
informacion: informar mellor, socializar mellor, eleva-lo nivel cultural das masas, etc.
Parvadas: as masas resistense escandalosamente a este imperativo da comunicacion
racional.”* A masa silenciosa, pasiva, voOlvese problema cando se precisa do
recofiecemento. E preciso dar fe, “autorizar” (Hobbes). Pero hai unha realidade, a mais
numerosa, que non participa -quizais polo que a participacion nas estruturas

convencionais supon: a renuncia & diferenza. S6 se esta pode ser salvagardada, sO se

9 O senso de empregar este neoloxismo esta en diferenciar o estado actual do Capitalismo (mundial e integrado) de
formas anteriores, mais localizadas e ontoloxicamente distintas.

10 T.Negri e M. Hardt. Multitud. Debolsillo. Barcelona 2006.

11 Baudrillard. Cultura y Simulacro. Kair6s. Barcelona 1978. Pag 117



fora posible unha sorte de proceso de comunicacién (claro, sempre viciado... Derrida)
dende ese illamento da multitude, poderiamos falar de democracia. E puidera ser que se
estea a dar, pasenifio, esa posibilidade nalgan contexto moi limitado, mais efectivamente

real.

“Pero a unica revolta verdadeira comeza no momento no que a persoa do rei esta en
X0go, no que o home da multitude decide non alienar mais en favor de outro, sexa quen
sexa, a parte de soberania que lle corresponde. Soamente nese momento, asume en Si
mesmo, e sO nel, a enteira verdade do suxeito”?. Enton, a soberania. O que cabe por en
cuestion en todo momento € a relacion de submisiéon que mantén a unha parte do corpo
social na escuridade, e que traza unha sorte de xerarquia que se traduce na contradicion:
extremo benestar vs extrema ocupacion. O plantexamento Batailleano, a este respecto,
circula entre tres eixes clave: morte (Freud)-recofiecemento(Hegel)-traballo(Marx). Canto
0 primeiro, teriamos unha ollada & psicanalise (“Mais al6 do principio do pracer”), na que
se suxire a entrega do individuo (escravo) a norma (traballo) para fuxir da posibilidade da
desaparicion ligada & desorde (pracer). A antitese, na figura do soberano: “O mundo
soberano € o mundo onde a limite da morte é suprimida. A morte esta ali presente, a sta
presenza define ese mundo de violencia, pero se a morte esta ali presente, € sempre
para ser negada, s6 esta ali para iso. O soberano € o que €, como se a morte non fora. E
incluso € o que non morre, pois sS6 morre para renacer”®, Canto 6 segundo punto, haberia
que recuperar unha certeira lectura da Fenomenoloxia do Espirito!4, e sospeitar da
pasividade no sometemento do escravo: “O individuo da multitude, que, durante unha
parte do seu tempo, traballa en beneficio do soberano, recofiéceo, quero dicir, que se
recofiece nel™s . Se pasamos por alto o que de metafisica se puidera rascar dos textos de
Bataille, o que entende por soberania despréndese da relacion coa alteridade.
Certamente atopamos sucesivas apelacions a unha sorte de dualidade dentro-féra, que
non é doado ubicar agora mesmo, pero tamén a invitaciébn a un rexeitamento a se ver
convertido en obxecto para un suxeito soberano, que nos vai a condenar, xa en términos
marxistas, a unha perda (de tempo) vital importante: a alienacion responde a unha

apropiacion da plusvalia do escravo (que vive no aforro), por parte do soberano (que vive

12 Bataille. Lo que entiendo por soberania. Pidés. Barcelona 1996. Pag 109

13 Ibidem.

14 Hegel. Fenomenologia del Espiritu. F.C.E. “Sefior e servo™: "0 sefior é a conciencia que é para si, pero xa non
simplemente o concepto dela, senon unha conciencia que é para si, que é mediacion consigo, a través de outra
conciencia

15 Ibidem.



no dispendio). A proposta, agora si, viria dionisiacamente dada como apropiacion do seu,
como facerse cargo de si, e recupera-lo poder usurpado devindo soberano, entregado 0
dispendio mesmo. Vontade de pracer. A proposta tacita: a extension da ambicion de
soberania, a sUa universalidade. Penso que a lectura méis a esquerda (se se pode dicir
que tefia ainda senso este tratamento maniqueo da politica e do politico'®) da vontade de
poder de Nietzsche traballa nese sentido: ser soberano e non escravo: superhumanidade.
O termo “soberania” non se equipara 6 de “amo”, xa que non esixe o segundo termo da

oposicion: a soberania non precisa sometidos.

3. DISPOSITIVOS DE ENUNCIACION. AGENCEMENT.

Cando na Francia post68 se falaba de subxectividade, agencement, dispositivos de
enunciacion..., estabase a considerar un estado de cousas que se correspondia co
momento mesmo da mutacion do Capital. O salto que se produce dende unha economia
enfocada na producion de obxectos, ata unha economia que produce subxectividades que
consumen obxectos é transcendental. Digamos que a transformacion do capitalismo
industrial (fordista) a capitalismo cultural (post) afecta todo o proceso de organizacion
social. Ainda que ben é certo que seguimos a falar dunha inversion epistémica, no
sentido en que en adiante imos enfoca-la analise das estruturas e estruturacions do poder
dende unha Optica distinta, e que esta Optica semella poder dirixirse a totalidade da
historia (Geschichte), hai que entender que nestes momentos estase a dar unha
aceleraciéon que abre moita claridade e que sitla a analise nunha perspectiva diferente:
aquela da evidencia dun traballo oculto nas conciencias dende unha instancia até o de
agora non presente: o Capital como tal, devido Mundial e Integrado (i.e. abrangue a

totalidade das accion dos suxeitos interactuantes) .

Partimos en xeral, da fractura da unidade do EU. “A idea dunha conciencia totalizante,
incluso totalitaria (“Eu son amo de min mesmo tanto coma do universo”), participa dun
mito fundador da subxectividade capitalistica. SO existen, de feito, procesos de
conciencializacion, diversificados, resultantes da desterritorializacion de Territorios

existenciais, por si mesmos multiples e imbricados™’. Os conceptos de conciencia,

16 Para nos entender e non caer na contradicion (ah! Je adore Ca!!), diremos que imos entender esquerda como non
uniforme, como aquela tendencia & asuncion do caos ou a reivindicacion da diferenza radical..
17 F. Guattari.Cartografias Esquizoanaliticas. Manantial. Buenos Aires 2000. Pag 41.



suxeito e identidade do Eu deben ser abandonados para dar lugar a unha aprehensiéon da
subxectividade na sua complexidade maquinica. Abandonar a estrutura no campo da
analise do inconsciente vai aporta-las ferramentas necesarias para por en claro o proceso
de artellamento e control de subxectividades, 6 servizo da orde establecida. O triangulo-
circulo edipico non da conta do mdiltiple mais que nun senso restrinxido: limita a
multiplicidade a triada constitutiva do suxeito nas suas duas versions: Inconsciente-
Preconsciente-Consciente, llo-Eu-Supereu. O mesmo tempo, a reterritorializacion
freudiana, co eterno retorno 6 complexo orixinario enténdese como imposicion da
normalidade, como desatencion 6 complexo de elementos que operan sobre as
subxectividades, e certa complacencia co Statu quo. Recupera-la complexidade do
inconsciente € mostrar até que punto actian na conformacion significante o complexo de
mecanismos que comporta o sistema. E postular un modelo de inconsciente
continuamente moldeado polas disposicions exteriores, entender que 0 Suxeito non se
determina na mais tenra infancia, sendén que esta ligado a un continuo de actuacions
semidticas que distriblen as relacions humanas, que determinan os obxectos de desexo,

que estruturan a relacién do suxeito co obxecto.

A Esquizanalise definese como a “analise da incidencia das Disposicidons de enunciacion
sobre as producions semibticas e subxectivas, nun contexto problematico dado™®. As
pretensions son outras. Non integrar na normalidade aquilo que se sinte disperso, a través
do recofiecemento da repeticion do trauma orixinario, senén desvela-lo proceso de
produciéon de subxectividade dando conta dos elementos participantes. Dende a
comprension da multiplicidade do produto, facer emerxe-los dispositivos produtores e as
finalidades perseguidas. Dende a percepcion do caos “grado cero” (corpo sen 6rganos)
observa-las sedimentacions que forzan as territorializacions, as fixaciéns significantes e o
imperio do Unico senso. E para iso hai que se valer de novos modelos ontoloxicos,
salvando o retorno a vellos territorios. De ai o esforzo de Guattari na refundacion
conceptual ético-estética. Os cuatro functores: Fluxos materiais e signaléticos, Territorios
existenciais, Phylum maquinicos abstractos e Universos incorporais, seran os elementos
gue empregara para “cartografia-las configuracions de subxectividade”, para evidencia-lo

caracter de producién multivectorial do inconsciente maquinico.

A subxectividade non é suxeito. De entrada, preséntase “producida por instancias

18 Ibid 32.
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individuais, colectivas e institucionais™® é dicir, dependente do proceso constitutivo
imposto e respecto 6 cal se mantén allea; sometida na sia mesma configuracion 0s
intereses da orde. Alén diso, € “plural e polifénica (...). Non cofiece ningunha instancia
dominante de determinacion que goberne as demais instancias como resposta a unha
causalidade univoca”, froito de este trenzado rizomético que se produce cos arranxos?
enunciativos. Podemos voltar a unha ontoloxia do caos e plantexar un xurdir cosmoléxico
(ordenamento antropomorfico) que se manifesta no enunciado, totalmente continxente. E
na articulacion molar significado-significante onde se asenta toda a trama. “O contido e a
expresion non estan ligados un 6 outro pola virtude do Espirito Santo; 6 “principio” dos
arranxos de enunciacion, non atopamos verbo, nin suxeito, nin sistema, nin sintaxe...
sendn: compofientes de semiotizacién, de subxectivacion, de conciencializacion, de
diagramatismo e maquinismos abstractos™! ». O traballo de semiotizacion, de
subxectivacion lévase a cabo na fixacion significante; preténdese dar a entender que a
relacion ven dada por si mesma, que “cae do ceo”, agochando o caracter intrinsecamente
performativo da enunciacién. Debe ser anulada a dualidade contido-performance e ten
que ser posto en evidencia que a fixacion de sentido depende en Ultima instancia dunha
formacién de poder. Tratase dunha abstraccion que “decreta soberanamente a orde de

cousas materiais e morais nun mundo onde toda liberdade creadora se esvaeceu » 2.

O proceso de producion de subxectividade débese 6 sistema. O de agora denominao
Guattari Capitalismo Mundial Integrado, término que da conta do fendmeno que nos
medios occidentais se cofiece como globalizacion (mundializacién, globalismo,...). Nas
condicions actuais do Capital, os dispositivos destinados 6 proceso son moi complexos e
con alcance universal(izante). o desenrolo tecnoldxico facilitou ferramentas fundamentais
que potencian o alcance das territorializacions e limitan as posibilidades de disposiciéns
alternativas de enunciacion colectiva?. O poder de alcance mass-mediatico € brutal: os

elementos maquinicos clasicos de subxectivacibn vense reforzados e o alcance

19 F. Guattari. Caosmosis. Manantial. Buenos Aires, 1996. Pag 11.

20 O término francés agencement traducimolo aqui como arranxo, seguindo a tradicion iniciada por M. A. Martinez
Quintanar, na sua introducion a Deleuze, aparecida en Baia Pensamento.

21 F. Guattari. L inconscient Machinique. Encre 1979. Pag 43.
22 Ibid 50.

23 Quizais sexa este 0 momento no que tamén Guattari pasa a historia. En certo sentido, podemos afirmar que o
proceso de globalizacidn, co seu principal instrumento de expansion: a rede, da orixe a un movemento antitético que
cuestiona en boa medida esta limitacion de posibles, e abre todo un espazo de creacion de arranxos colectivos, das
mais potentes que se recordan (en especial no respecta ¢ desenrolo da web 2.0.
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globalizado. Guattari fala dunha heteroxeneidade nas compofientes de subxectivacion e
artéllaas, sempre de forma provisional, en tres tipos: por un lado as compofientes
semioldxicas significantes, manifestadas a través da familia, a educacioén, o ambiente, la
relixion, a arte e o deporte; logo os elementos fabricados pola industria dos medios de
comunicacién, do cine, etc...; e por Ultimo as dimensiéns semioldxicas a-significantes que
pofien en xogo maquinas informacionais de signos?¢. Cada un a stia maneira e no seu
campo de accion vai dar forma as subxectividades capitalisticas, consolidando as
estruturas de poder, potenciando as crecentes diferencias entre estratos. O que
caracteriza 6 CMI, o que o fai esencialmente diferente de outras encarnaciéns do Capital
na historia € o seu caracter produtor de subxectividades. O ter pasado a tomar como
centro de interese, como esencialidade do sistema, a producion-fixacion de modos de
vida compatibles co mercado, volve inservibles os vellos modos de confrontacion. A loita
de clases, bipolarizada e estandarizada deixou paso a unha multiplicidade de estratos que
pululan entre unha posicion de dominio e outra, que funcionan a favor dun mecanismo de
explotacion sen sequera pretendelo ou sen ter a minima consciencia. A apertura do
mercado &s clases tradicionalmente produtoras, a mutacion do traballador en consumidor,
convérteno en produtor de 24 horas; o mercado conquista a totalidade do seu tempo
dispofiible, e isto non seria posible sen operar directamente sobre os significados, sobre

as subxectividades, sobre o mesmo desexo.

Tamén a analise do desexo caeu nun erro de Optica. Tradicionalmente se entende en
termos individuais, como se o0 desexo partira dos “suxeitos”, da sua libre disposicion, para
pasar mais tarde a ser entendidos nas sGas consecuencias sociais. Sen embargo, para
Guattari 0 desexo é sempre primeiramente colectivo (social) para individualizarse a
continuacion, por obra do sistema. “Eu non falaria de desexo individual. E a producion de
subxectividade capitalistica a que tende a individualiza-lo desexo e cando sae vitoriosa
nesa operacion toda posible acumulacién procesual se disolve. Instaurase un fenémeno
de serializacion, de identificacion, que se presta a toda sorte de manipulacions por parte
dos equipamentos capitalisticos. A cuestién, polo tanto, non se sitta no nivel dos
agrupamentos de individuos senén no dunha pragmatica dos procesos de produciéon de

desexo, que nada tefien que ver con este tipo de individuacién®”. E dicir, pasamos a

24 F. Guattari. Caosmosis. Op. Cit. Pag 15.
25 F. Guattari. Micropolitica. Cartografias del deseo. Mapas. Traficantes de Suefios. Madrid 2006. Pag 274.
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considera-lo desexo en termos de producién, como parte do proceso de subxectivacion
gue somete 06 individuo as formas de vida industrialmente rentables. O mesmo desexo é
parte da producion da grotesca maquinaria do Capital, que continuamente opera sobre as
significaciéns, borrando as pegadas unha vez rematada a sua tarefa. O que o habitante
do mundo globalizado quere, é s6 o que a industria precisa que consuma. E coa mutacién
do Capital a Mundial e Integrado, acaece tamén a mutacion do propio individuo. O modo
de vida occidental, agora universalizado a todo o planeta polos procesos sinalados mais
arriba, disponse en termos de consumo. A calidade de vida enténdese como capacidade
de consumo. A sociedade do benestar € a do poder adquisitivo (pouvoir d achat).
Establecendo as regras do xogo en virtude das necesidades do proceso produtivo,
asumimo-la loxica da insatisfaccion insaciable e contribuimos ¢ fatidico desenlace do

proceso.

4. CONECEMENTO E PODER.

“Non hai exercicio do poder posible sen unha certa economia
dos discursos de verdade que funcionen en, e a partires desta
parella. Estamos sometidos a producion de verdade dende o
poder e non podemos exercita-lo poder mais que a traves da

producion da verdade”

“A cuestion politica, en suma, non é o erro, a ilusion, a
conciencia ou a ideoloxia: é a verdade mesma”

Foucault. Microfisica del Poder.

O poder xera a verdade. Non é posible manter unha situacion de privilexio a golpe
de coercion e represion. Compre crear norma(lidade). Aquilo que €, vira enton
determinado polos arranxos que resulten da implementacién do conxunto de dispositivos
necesarios na xestion da “realidade”. Un produto final sen goberno, ainda que provefa da
operacion de goberno. Ingobernable; inaprensible; incuestionable. Colectividade,
sociedade, comunidade, cultura. Os dispositivos, até o de agora, sempre en mans
precisas, baixo control dun numero finito de entidades (individuais ou colectivas). Dar

conta da verdade e illar a multiplicidade inherente como a mentira, o oposto, o mal.
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Daquela, fica real o oposto 6 interese da colectividade, da multitude: dispersa, diversa,
difusa. E a lexitimidade da soberania no emprego da forza, do poder lexislativo, da
decision entre o ben e o mal, o verdadeiro e o falso, baseado nunha operacién minuciosa
de sedimentacion. Invisible: “Power is invisible until you provoke it"?. Se cadra na
operatividade que lle permite a acumulacion semantica poderiamos atopa-la clave da

derrota: apropiarse dos mecanismos de xeracion significante: dispositivos de enunciacion.

Camifio inverso: a posesion do cofiecemento da orixe a unha estratificacion politica. Ter o
saber é ter o poder. Mais haberia que dar conta primeiro daquilo que entendemos por
cofiecemento e daquilo que entendemos por poder, nesta segunda confrontacion.
Cofilecemento como agregado procedente da recepcibn e interpretacion de
acontecementos. Poder como capacidade de imposicion de realidade. Enton: ter acceso 0
gue acontece capacita para dar orixe, a partires diso que acaece e do que se considera
relevante do que acaece, a realidade. (e haberad que entender tamén realidade dende
unha perspectiva exclusivamente produtiva). Diriamos logo, & procura de coherencia
foucaultiana, que a posesion do saber (isto, aquilo,...) sitla a quen o posue na cuspide de
tédalas micropiramides que ascenden dende o seu nédulo da rede. De ai que: “Eles
mesmos, os intelectuais, forman parte dese sistema de poder, a idea de que son o0s
axentes da “conciencia” e do discurso pertence a ese sistema”?, i.e. rompe-la estrutura
non vai ser posible se non se da unha universalizacion no acceso 6 saber absoluto,
entendendo este como posibilidade de percepcién do acontecer dende a infinidade de
perspectivas posibles; e 6 mesmo tempo, dado o acceso O saber absoluto, a
reestruturaciéon das relaciébns de poder promete unha mobilidade que poderia ser

chamada democratica.

Poderiamos falar enton dunha certa recuperacion da comprension grega da democracia.
E da diverxencia de onde compre extrae-la liberdade. Da capacidade de cada membro
social por xerar significado, obte-la posibilidade mesma da liberdade. De aqui novamente
a posta en funcionamento de dispositivos de enunciaciéon colectiva, destinados a facer
brotar arranxos, difumina-lo imaxinario a base de ataques sistematicos 6 nucleo do real,
concepto nédmade dispostos en campamentos base con vocacion de desaparicion. Da

proliferacion de maquinas de guerra nOmades, contra o asentamento nomade da

26 Camille de Toledo. Archimondain et jolipunk. Calmann-Lévy. Paris 2002.
27 Foucault. Microfisica del Poder. Op. Cit. Pag 85.
28 H. Arendt. ;Qué es la Politica?. Paidos. Barcelona 1993.
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realidade, arrinca-la soberania e profetizar contra calquera outro tipo de hexemonia. En
adiante, unha apertura a participacion que vai a por en apures o vello esquema da
representacion Moderna, invertendo sen se deter os roles que determinan quen desefia o
mundo e en base a que intereses. Albiscamos a posibilidade dun espallamento radical do
mesmo poder, que tera que dar lugar por forza a unha mutacion global sen precedentes.
Daquela, hai indicios para crer que fora posible unha participacion directa do cidadan no
proceso de construcion semidtica e semantica, que dea como resultado un (des)control
democrético nos arranxos colectivos. En definitiva, o artellamento da realidade pode pasar
a ser resultado dun sistema multivectorial e multifactorial, que anule a disposicion
capitalistica & producion simbdlica, ou, cando menos, que utilice a planificacion
maquinaria en contra da xeracion homoxénea e a favor dunha diversificacion da

comprension (e, polo tanto, da creacion) desa realidade.

O que urxe analizar agora é se estes mecanismos de disposicions de enunciacions
alternativa esta sobre o terreo, e cal é a sGa potencia. Conveniente, asi mesmo, ver se 0s
procesos que estan a brotar na marxe sistémica, ali onde pasan desapercibidos, até ser
descubertos e integrados novamente no sistema homoxéneo, tefien vocacion efémera ou
ansian a consolidaciéon como aparellos de loita activa (xa sabemos como remata iso). Ter
en conta que cada vez que se produce unha nova entrada de elementos, até o momento,
forAneos, extrinsecos, inevitablemente hai xa unha transformacion na dinamica
magquinica, que pode levar duas direccions: unha, cara o recrudecemento das politicas
represivas, recorte do libre fluxo comunicacional e involucién no crecemento das “malas
herbas”; ddas, mutacion camalednica ou adaptacion de corte integracional, con ausencia
de represion directa (violenta), mais reforzamento da represion indirecta (nova
implementacion de dispositivos); esta Ultima moito mais perigosa e mais en consonancia
co C.M.l. “Comprenderon que a dialéctica do século XXI xa non estd baseada no
materialismo, senén na semantica. A semantica é o caracter principal da guerra da

informacion. E dicir, non as verbas para a guerra, senon as verbas como guerra’?

En canto 6 que atinxe a resistencia, se esta € pertinente, sempre T.A.Z. “A T.A.Z. € un
campamento da guerrilla ontoloxica. Golpear e fuxir. Manter a toda a tribu en movemento,

ainda que s6 sexan datos na rede. A T.A.Z. ten que ser quen de se defender; pero

29 Subcomandante Marcos. Entrevista en La Tribune de Genéve, 21 de Abril. En Caille de Toledo. Archimondain,
jolipunk.
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ambolos dous, “golpe” e “defensa” , deberian evitar no posible a violencia do Estado, que
xa non é unha violencia significativa. As estruturas de control son as que son golpeadas,
esencialmente ideas; as defensas son a “invisibilidade” e a ‘“invulnerabilidade”. A
“méquina de guerra ndmade” conquista sen ser detectada e traslddase antes de que o
mapa poida ser detectado”.*® Dalgun xeito, decatarse de que non é viable a substitucion
dunhas estruturas por outras, que imos considerar mais xustas en virtude dun consenso
cristia en torno a aquilo que sexa a xustiza. Propor un novo debate en torno a vella
obsesion moral: Hospitalidade? Se accedemos, s6 na posta en marcha de elementos que
permitan a participacion da comunidade (a de Blanchot?) no proceso de homeamento do
mundo, e, 6 mesmo tempo, potencien a multiplicidade analitica, teremos xustiza. Esta
suxerencia (Derrida?) conecta coa necesidade irrenunciable da efemeridade: a
perennidade é a caracteristica do territorio. Cando se fixan as marxes do terreo, estamos
noutro plano: rematou a T.A.Z. e comeza a identidade. Pode mos crer na potencia da
maquina ndmade, que funciona por intensidades intermitentes, contra as formas de
anquilosamento propias de todo discurso (mesmo deste), e dar oportunidade a novos

elementos que funcionen a partires deste tipo de acciéns. Enton, agora, a rede.

5. COMUNIDADE EN REDE: COMUNIDADE INCONFESABLE.

“Para que a pregunta non sexa, xa, que facer na esfera
publica? -pois tal cousa, de feito, non existe-. Senén como
facer para restituila, como producila, onde e como recobrala?
J. L. Brea. Cultura_RAM

Ben, se entendemos cultura como “un certo réxime xeneralizado da
representacion, unha formacion sistémica que artella e condiciona as ordes discursivas,
visuais, semioléxicas, ..."”*! teremos que ver se 0 proceso de globalizacion esta a provocar
unha mutacién na cultura(S), e se é certo que se estd a producir unha radical
homoxeneizacion destas ordes discursivas, cara unha implantacion do modelo Unico de
procedencia europea (unha certa evolucién abrahamica). O que esta en cuestidén é se a

apertura de canles de comunicacion infinitos a través do frenético desenrolo tecnoléxico, e

30 Hakim Bey. T.A.Z. “Temporary Autonomous Zone”. Pag 140.
31 J. L. Brea. Cultura RAM. Gedisa. Madrid 2007.
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a imposicién tacita ou explicita dun modelo de organizacion socio-econémico, dan como
resultado a unificacion dos modos de interpreta-la realidade, ou se se estan a dar
movementos de resistencia cultural no interior dos procesos capitalisticos que poden dar
pé a unha fuxida continua dos territorios, mediante a proliferacion discursiva infinita. O
artellamento da identidade no terreo cultural, coa consecuente supresién da
diversidade/alteridade, poderia seguir duas direccions: resultas dunha malla tecida pola
totalidade das partes que estan a xogar 6 xogo da moeda; ou como imposicién e
consecuente eliminacion da(s) realidade(s) preexistente(s). En calquera caso, non se
pode obviar que o proceso estd en marcha e que a comunicacion funciona como

elemento chave dentro da configuracion mitol6xica do mundo global.

Segundo Brea, a universalizacion da rede e as mutacions tecnolédxicas en xeral, estarian
a provocar unha transformacion radical no concepto de cultura. Coa emerxencia e
preponderancia da “historia” como modelo de cofiecemento e garante de verdade, a
sociedade occidental comeza a dirixi-los seus esforzos epistémicos cara a acumulacion
de datos, vestixios de supostos acontecementos, seguindo un proceso de organizacion
causal que vencella toda a realidade habida e por haber nunha dnica trama ou relato
(Danto). Este proceso de trenzado do acaecido leva tras de si dous supostos: a
obxectividade na seleccion daquilo que é relevante, co desprezo consecuente do que non
0 é; a evidencia da evolucion progresiva, do que xa se ten falado dabondo. Nesta lifia de
andlise, ainda vixente, maila o que Brea diga, teriamos un momento actual totalmente
paralizado, no que a Unica labor consistiria en dar conta do pretérito. Paralelamente: fin
da creacién (“nada novo baixo o sol’) e un proxecto cultural cunha dinamica de
coleccionista-arqueologo. E o que Brea entende como cultura ROM, de acumulacion de
cofiecementos (do que foi), contra a cultura RAM, de conexion e participacion, emerxente.
“Cultura_RAM significa: que a enerxia simbolica que mobiliza a cultura esta comezando a
deixar de ter un caracter primordialmente rememorante, recuperador, para derivarse a
unha direccion produtiva, relacional™? . Hai un suposto implicito no modelo acumulativo
ligado 6 problema da soberania: quen artella a trama (“A historia escrébena o0s
vencedores”). Por extension, quen formaliza o acontecemento, a quen remite a autoria do
“feito” (“non hai feitos, sO interpretaciéns”). Nunha cultura centrada na acumulacion,
habera que ter en conta que “o significado non cae do ceo”, habera que espreitar trala
porta do académico, autor de mitos e lendas, para evidenciar unha estratexia de fixacion

32 Ibidem 13
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enunciativa. Canto ocorra no eido semantico, na fixacion de imaxinario colectivo, habera
gue remitilo a unha operacion eminentemente politica (en sentido laxo), e non caer no

erro de despreza-la relevancia do autor(itas) camuflado na selva académica.

Do mesmo xeito, o proceso de fixacion de arranxos colectivos vira determinado pola
potencia dos dispositivos de enunciaciéon que pofia en marcha o aparello de poder. Co
control enunciativo mediatico, o proceso de globalizacion vai sendo moldeado seguindo
0Ss requerimentos capitalisticos e cunha l6xica de inclusion dos marxes dificilmente
sorteable. E a partires da posesion e control dos mecanismos de enunciacion colectivos
que se fai posible a construcion do real e a eliminacién daquilo que se sustrae a sua
|6xica (como irreal). Tamén as marxes son estruturadas e baleiradas do seu potencial
transformador, da sla capacidade emancipadora, para regresar como inimigo (primeira
necesidade na politica). Pdédese dicir que até o de agora, sempre se deu esta
circunstancia, e que o poder sobre o artellamento do simbdlico funcionou como garante
de hexemonia e catalizador das diferenzas sociais. Coa universalizacion (do simbdlico)
que acaece no Capitalismo cultural ou capitalismo serodio, a homoxeneizacion dos modos
de existencia (e de resistencia) nun sistema centrado no consumo, deu lugar a unha
universalizacion dos seus antagonismos. A universalizacion da mutacion semantica que
sobrevén 6 termo “liberdade”, transformada agora en “libre mercado” ou liberdade de fluxo
mercantil e financeiro, impon un esquema unico sobre a realidade que, por definicion, non
permite a concorrencia de modelos alternativos. O Capitalismo é agora Mundial e
Integrado, o Unico sistema econdmico posible que orixina a Unica organizacion social
posible (O fin e 6 cabo, son as condicidns econémicas as que determinan as relacions
sociais). Nese sentido, a recuperacion (?) do control sobre a realidade sera posible no
momento en que se pofian en funcionamento dispositivos de enunciacion colectivos, que
fagan viable unha construcién do real dende a proliferacion da multiplicidade dos arranxos
posibles, seguindo os designios da multitude. Implementar mecanismos, espazos,
ferramentas de analise, para esta tarefa é fundamental na situacion actual. Que isto se

estea a producir xa, de algun xeito, na rede, € a nosa aposta.

O salto da Web 1.0 & Web 2.0 é a ultima mutacion no interior do mundo net. Dende a
emerxencia das www nas linguaxes de todo o globo, a evolucién e o debate en torno a
aquilo que pode ou non pode chegar a ser a rede, sucédense ser parar. Dende logo, a

web 1 non deixa de ser un sistema de comunicacion que herda a vella relacion
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representativa: un suxeito que comunica texto e un suxeito-obxecto a quen vai dirixido,
mais do que non se espera participacion. Un dispon e o outro asume33. Mais calquera
pode ser emisor. A mesma estrutura da rede ten ese caracter: conexion de servidores,
onde todo usuario é susceptible de selo, e por tanto, de doar (conformar) cofiecemento.
Con iste primeiro momento net, estariase a producir o comezo da ruptura da estrutura de
fixacion significante, coa aparicion da infinidade de discursos que pode alberga-la rede e
coa extension do acceso 6s medios de producién semidtica. A enunciacion, patrimonio
duns cantos, pasaba a ser publica. Os dispositivos de enunciacion colectivos, non podian
ter mais alcance (Ou si?). Digamos que o que ocorre nos albores do tecido da rede
electronica € que os roles tradicionalmente vencellados a posicidbns sociais
intercambianse. Con ilo, a hexemonia na construcion significante e na configuracién de
imaxinario colectivo é recuperada pola multitude. Canto menos como posibilidade factica.
Cada un de nés pode xerar un oco na malla e producir-artellar posibilidades de realidade.

A cultura relacional topa no mundo net a sta confirmacion. Bourriaud entende un proceso
de transformacion semellante no contexto da arte contemporanea. Dalgunha maneira,
poderiamos dicir que o0 que caracteriza a producién artistica no mundo herdado das
vangardas, € a xeracion de propostas a partires de produtos culturais (simbélicos)
anteriores, teoricamente clausurados. O artista agora traballa sobre o traballo herdado,
reconfigura unha mensaxe e incide nunha linguaxe para facer funcionar unha nova
gramatica ali onde se pretendeu a non mobilidade, o estancamento da creacién Unica e
irrepetible. A posible lectura dun cambio deste orde na praxe artistica contemporanea,
guizais houbera que buscala nun desprazamento nos roles tradicionais dos protagonistas
do mercado da arte, asi como na crecente desconfianza cara a dimension transcendental
que parecian ofertar. A sacralizacion da que gozou a arte, unha vez anulado o discurso
das vangardas, de caracter post-nietzscheano, e incluidas como un elemento mais do
sistema de libre mercado, supuxo unha ralentizacion notable con respecto 6 proceso de
desmantelado e secularizacion que sufriron as demais disciplinas e saberes. Isto permitiu
que a vella e romantica idea de xenialidade e do artista como comunicador privilexiado
(iluminado) de finitude e infinitude, pervivira ainda totalmente descontextualizada e falta
de fundamentacion tedrica. O salto que, pasenifio, se vai dando cara unha producion

artistica radicalmente intersubxectiva, evidencia un cambio de perspectiva que leva na

33 Dende logo, estamos a falar nun plano de analise diferente da operacion derridiana. Non obviamos que en cada
lectura se produce unha creacion significante (texto maquina).
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direccion oposta: relativizaciéon do papel que xoga o suxeito enunciador, anulacion da
divindade creadora, reapropiacion da parcela de soberania da que foi desposuido o
espectador, e a aparicion de outras posibles tarefas para a xeracién semiética nunha lifia
mais colaborativa, difusa, rizomatica. “A historia da arte pode ser lida coma a historia dos
sucesivos campos relacionais externos, sustituidos logo por practicas xurdidas da
evolucion interna de eses mesmos campos: € a historia da producion das relaciéns no
mundo, mediatizadas por unha sorte de obxectos e de practicas especificas™*. Deste
xeito, teriamos que renunciar dunha vez por todas a imposicion doutrinal & que nos ten
acostumados o universo estético, e esixir, do mesmo xeito, a democratizacion no acceso
0s mecanismos e ferramentas até o de agora monopolizados por unha elite despreciable,
amparada por un sistema aborrecible. E da aparicion dos novos mecanismos de arranxo
colectivo, a web 2, de onde cabe esperar unha proliferacién de practicas discursivas que
rachen coa estrutura de transmision do SABER, abrindo a difusién infinita de contidos e

enunciacions do real, e a posibilidade da intervencion, sempre presente, da comunidades®

O mesmo tempo, o libre acceso 6 cofiecemento forma parte deste proceso tamén. A
posta a disposicion global da totalidade das produciéns simbdlicas, esixe, por unha

banda, unha transformacién na loxica econdmica, e por outra abre & comunidade o

(@)

acceso 6 acontecemento dende a infinitude de puntos de vista (cubismo?). Atendendo
primeiro punto, o debate dos 70 en torno & impertinencia das licencias copyleft volve &
palestra. A incapacidade de limitar ou impedi-la copia para uso privado, cuestiona a
capacidade dun modelo de negocio esgotado. A imposibilidade legal de prohibir o
préstamo e intercambio de calquera tipo de posesion, arruina unha industria que baseaba
0 seu beneficio no limite: “Os tres sectores que tefien maior peso nas exportaciéns dos
U.S.A. dependen da propiedade intelectual: a industria do software, a industria do
entretemento e as industrias biotecnoldxicas (farmacéutica e enxefieria xenética). E facil
ver que coa imposicion da propiedade intelectual non se trata s6 de defender unha fonte
de beneficios econdmicos directos para o0s paises occidentais e as slUas grandes
corporacions, sendén de asegurar un dominio estratéxico sobre os cédigos culturais, a
saude, a tecnoloxia e a agricultura a escala planetaria™. E, como se escoita hoxe por

todas partes, “non se pode pofier portas 6 campo”. E certo que a cuestion agora € que a

34 Nicolas Bourriaud. Estética Relacional. Artes Visuales. Buenos Aires 2006

35 A este respecto, sinalar unha nova mutacién que se estd a producir xa no entorno da cultura de redes, que algun da
en chamar web 2.1. Ver http://www.deugarte.com/. Moi recomendable para unha net-actualizacion-permanente.

36 Teresa Maria Torrent. “Activismo copyleft. Liberar los codigos de la produccion tecnopolitica”. En Copyleft.
Manual de Uso. TdS. Madrid 2006.
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ganancia por parte daquel que obtén, non implica unha perda por parte daquel do que se
obtén. E dicir, a I6xica da escasez na que se fundamentaron tradicionalmente as relaciéons
econdmicas, xa non funciona (ollo, no que atinxe 6s “produtos significantes”). En troques
diso, a abundancia. Como regulamentar a doazén dun ben que se presume abundante
(infinitamente) en termos de mercado? Aplicar a léxica mercantil clasica, baseada na
indemnizacion pola perda do obxecto, non ten sentido. As novas técnicas de reproducion
e, agora, a creacion en rede, esixen un cambio na loxica econémica que se centre no
acceso e esqueza dunha vez por todas os caducos e inutiles aparellos mediadores
ancestrais. Canto 6 segundo punto, e volvendo a Foucault: “Por “verdade”, entender un
conxunto de procedementos regulamentados pola producién, a lei, a reparticion, a posta
en circulacién,e o funcionamento dos enunciados. A “verdade” esta ligada circularmente
0s sistemas de poder que a producen e a mantefien, e 6s defectos de poder que induce e
que a acompafian. “Réxime” da verdade. Este réxime non é simplemente ideoldxico ou
superestrutural; foi unha condicién de formacion e desenrolo do capitalismo”®. Influir na
constitucién desa verdade, producir mil millons de verdades é diversifica-la realidade,
deixar volver & diferencia, afrontar o heteroxéneo como valor de liberdade. I1so s6 pode
darse: un, se existen dispositivos que permitan a entrada da multitude no proceso de
subxectivacion, facendo deste un resultado da accion colectiva, e dous, se hai vontade de

transformacién desta tendencia cara & homoxeneizacion da realidade.

A web 2.0 vai ainda mais lonxe nesta mesma direccién. Entendemos en xeral esta
transformacién como a emerxencia de fenomenos na rede, con forma de aplicacions, que
permiten un proceso continuo de interaccion entre usuarios. Para que se poida falar de
web 2, o usuario ten que estar incesantemente apelado & construcion discursiva. Finou o
papel pasivo que se lle outorgaba na web 1%. As ferramentas, xa clasicas, etiquetadas
baixo tal denominacion abranguen dende os blogs a Second Life, pasando polos fotologs,
Myspace, Facebook, e todos aqueles entornos de rede desefiados para que tefia lugar un
proceso de interaccion entre usuarios. Como definicion (sempre) provisional, diriamos que
a web 2 e 0 momento na internet en que o usuario pasa a constituirse como xerador de
contidos, e non s6 como consumidor-receptor dunha mensaxe previamente elaborada por
outro(s). A estrutura clasica da representacién eivada. A dicotomia entre suxeito

enunciador e suxeito (obxecto) receptor desprestixiada (démodé). Mesmo se pode

37 Foucault. Microfisica del poder. op. cit.
38 Insisto con Derrida: entendendo que cada lectura é, dalgunha maneira, unha escritura, pero entendendo ainda mais
potente que haxa unha incidencia directa do usuario no texto fixado, firmado.
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aventurar que as ferramentas agrupadas baixo a denominada web 1 estan a mudar
tamén; xa tdédalas webs dos xornais mais lidos incorporan a posibilidade de xeracién de
noticias polo lector-usuario. Cando menos, cadra dentro da “normalidade” o fenémeno

comentario. Que se pode esperar de todo iso?

Escollo

Toda ruptura no proceso de ordenamento estd condenada, a medio prazo, a entrar na
dinamica produtiva. A recente adquisicion, por parte de google, de Youtube, dunha das
ferramentas clave no fendmeno web 2, confirma a regra. A intencionalidade que move a
un portal como este & adquisicion dun elemento que non xera beneficios no inmediato é,
por suposto, a publicidade que se pode espallar por un site que ten unha media de 65000
subidas diarias. Estamos a falar da inclusion, de novo, de dispositivos de subxectivacion
nun contexto virxe e privilexiado para facer todo o contrario. O prezo que se pagou pola
operacion superou os 1500 milléns de euros; non se rentabilizou nin na milésima parte
até o de agora, polo que hai que prever un incremento notable nas campafias de
marketing e publicidade en moi pouco tempo, coa consecuente reacciéon do usuario
(esperemos). Pero o fundamental desta operacion non é tanto que xere beneficios ou non,
sendn 0 uso que se estd a facer dos dereitos de explotacion de terceiros. Estamos a
presenciar unha utilizacién lucrativa do traballo feito por millons de persoas, as cales, por
suposto, non perciben un euro do asunto, xa que renuncian no momento da doazén dos
videos. Co cal se pode plantexar a cuestion de se se esta a dar unha nova situacion de
explotacion (encuberta) nos entornos web 2, a partires deste uso semi-clandestino das
producions alleas. E cuestionable que o aproveitamento do alleo supofia explotacion,
ainda que si supofia, en certa medida, un roubo. O tema estd en se o usuario ten
intencidns lucrativas ou non co seu quefacer. Xa que resulta evidente que non, haberia
gue dispor outro tipo de plataformas que ficasen blindadas a este tipo de operacions. Ou
ben, 0 que xa se escoita por todas as partes, que o0 usuario perciba unha cantidade polo
servizo prestado, dado o feito de que hai unha mercantilizacibn na que esta a colaborar.
Apostaria pola primeira opcion, por suposto, ainda que certo que a segunda, cando

menos, evita a acumulacion de capital cos consabidos custes sociais.

Ainda que se ben é certo que coa emerxencia do fendmeno web 2 aparece tamén toda

unha serie de aparatos mercantis dispostos a rentabilizar a novidade (tomando case
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sempre a forma de marketing publicitario), coma sempre: unha sorte de proceso de
incorporacion na/da dinamica capitalistica, que se pode entroncar dentro da estratexia
clasica que define a sla esencialidade (ser mundial, pero tamén integrado), tamén o é
que neste proceso de mercantilizacion non parece que intervefia ningunha instancia
suprema con capacidade de accion sobre os enunciados. Todo pode ser dito e todo pode
ter presenza na rede. E mais: o Gnico baremo para a determinacion da presenza dun
discurso en rede é o numero de interlocutores que interactiien no portal. Tempo atras,
Bey escribira: “asumo que a rede oficial nunca conseguira clausura-la Web ou a antirede
-a pirateria de datos, as transmisiéns non autorizadas e o libre fluxo da informacién nunca
podera ser detido. De feito, e tal e como eu a entendo, a teoria do caos establece
xustamente que ningln sistema de control universal é posible”. A capacidade
capitalisitica de integracion, a imposibilidade caésmica de fechar tddalas saidas, de anular
o constante fluir de lifias de fuga. Ante a conquista continua de territorios, a sistematica

antisistémica das cartografias multiplicadas.

39 Hakim Bey. T.A.Z. op. cit.
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